Lna decisione da per la prima velta attuazione alla nuova regola, con riflesst non da poco
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perla prima volta il
nuovo & pia severo criterio di
calcolo delle =anzioni antitr-
st relative alle associazioni di
calegoria e ai consorz. Questli
gli effetti di una decisione del-
lo scor=sn #2 dicembre ha dato,
per la prima volta, attuazione
alla nuova regola.

Benché le associazioni rap-
presentative delle imprese di
settore peneralmente svolga-
no attivitd lecite nei confront
delle associate (rappresentan-
zadegli interessi attraverso at-
tivitd di lobbying, relazioni
istituzionali, rapporti con 1 me-
dia, collahorazioni con le uni-
versitd, servizi di centro stu-
di), nel case di specie FAGCM
ha accertato Fesistenza di un
cartello segreto sui prezzi di
certl prodotti in ghisa attuato
dai principali operatori del
mercato italiano contestando
all’aszociazione di categoria il
duplice ruclo di facilitatore del
coordinamento tra fonderie,
avendo fornito loccasione di
riunioni in cui si parlava rego-
larmente di strategie commer-
ciali, & coautrice del cartello,
avendo assunto un ruclo atti-
wo nell’attivith di predisposi-
gione, agFiornamento ¢ divul-
pazione di circolari, indicazio-
ni & raccomandazioni volte a
orientare le decisioni commer-
ciali delle imprese associate,

Guanto, in particolare, alla
multa antitrust che pud esse-
re applicata dall’AGCM, men-
tre la previgente discipling sta-
biliva che le sanzioni a carico
di associazioni di categoria e
eongorel dovessero essere cal-

cplate sulla baze del valore
complessivo dei contributi as-
sociativifconsortili versati dai
membrl dell’ente, con un limi-
te edittale massimo pari al
1% del fatturato annuoale
complessive dell’associazione
o con=orzio, determinato dalla
somma dei contributi e
dell'eventuale altro fatturato

proprio derivante da altre fon-
ti, la nuova normativa ha, in-
veee, introdotto la diversa re-
gola per cul la sangione debba
essere stabilita sulla base del-
la somma del valore delle ven-
dite annuali realizzate, sul
mercato interessato, dai mem-
bri dell’associazione o consor-
zio che hanno partecipato
allinfrazione antitrust, con
un limite edittale massimo pa-
rial 10% della somma dei fat-
turati annuali totali realizza-
i, sul mereato interessato dal-
la viglazione delle norme a tu-
tela della concorrenza, da tut-
ti i membri dell'associazione o
consorzio, a prescindere dal
fatto che es:1 abbiano o meno
partecipato all'illecito antitro-
st, salva lipotesi in cui, oltre
all'associazionedconsoreio, sia-
no sanzionati anche le sue im-
prese associate, nel qual caso
dal ealeolo del massimo editta-
le applicabile all’associazione
devono essere esclusii fattura-
ti di queste ultime, al fine di
evitare forme di double coun-
ting, Nella decisione del 22 di-

cembre 2025, in ragione del
fatto che =i trattava del primo
cas0 incui veniva attuata la ri-
formata disciplina di caleolo
della sanzione ai danni di
un'aszociazione di cateporia,
IPAGCM ha tuttavia preferito
derogare, in via eceezionale, ai
nuovi criteri in favore di una
sanzione di natera forfetaria

che, tenuto conto delle circo-
stanzedel caso, & stata quanti-
ficata in 2 milioni di euro, im-
porto certamente alto ma che,
se considerati i nuovi parame-
tri di calcolo, era pari a circa
un centesimo del massimo
edittale della sanzione che
I'AGCM avrebbe potute appli-
care all'azsociazione. DNaltra
parte, va anche ricordato che,
s fossero rimaste in vigore le
precedenti regole di caleolo, la
ganzione applicabile all’asso-
ciazione del produttori di ma-
nufatti in ghisa non avrebbe
ragionevalmente superato 1
100 mila eurs. All'evidenza,
dundgue, i nuovi eriteri di caleo-
lo introducono un aggravio si-
gnificativo delle sanzioni ap-
plicahili alle azsociazioni di ca-
tegoria, minando la reale pos-
gibilitd per gqueste ultime di
far fronte al loro pagamento,
MNon a caso, & stata normativa-
mente introdotta l'ulteriore re-
gola seconde la quale quando
a un'associazone di impreses é
irrogata una sanzione tensn-
do conto del fatturato dei suoi
membri e I'associazione non é
solvibile, esaaé tenuta a richie-
dere ai propri membri contri-
buti a coneorrenza dell'impor-
todella sanzione, Se tali contri-
buti non sono versati integral-
mente all'associazione,
IAGCM pud esigere il paga-
mento della sanzione diretta-
mente da qualsiaszi imprega i
cul  rappresentanti | erano
membri degli organi decisiona-
li dell'associazione quando
questultima ha assunto la de-
cizgione che hacostituitol'infra-
Fione antitrust e, e necessa-
rio, anche da qualsiaszi altro

membro dell'agsociazione.
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